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R®Es um®mots c¢cl| ®s

Résumé

Rome ne sobest pas e milieu tapicolefrangaisenon plusil | o u
convient do etoiredetaadprgserdationldgs mieréts et ses interactions
avec les pouvoirs publicgpour mieux en cerner les évolutions actuelles.
Multiplication des syndicats, difficultés & organiser une interprofession, réforme en
cours de la défense sanitaire, defdmmation, de la coordination technique et
scientifigue sont autant de sujets qui déroutent les apiculteurs. Trop rares
mal heur eusement sont ceux qui di sposen
| 6organi sati on Cdprésénetravailgmi ¢ f esssmieomddappor
de clarté dans le fonctionnement de ce sectbdiraux avartpostes des questions

environnementales et de sécurité alimentaire.

Mots clés

ADA France, aalyse des politiques publiques, agicare, Confédération
Paysanne, coopérative§oordination Rurale, FFAP, FNSEA, interprofession,
ITSAP,r epr ®s ent ation des int®r°ts, Soci ®t
UNAF.
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| ntroducti on

Si |l es abeill elsj gtonddunepri®speortt alnbtoe m®d
di fficult®s auxquell es el |l es font face
apiculteurs restent m®connues du grand
aux quelques 41 800 apiculteirqgue compte laFrance, a leur histoire et a

| 6organi sation de | a d®f ense de | eurs i
d®mar che i n®dite de compil ati on de | 6 h
repr ®sent ati ves ploposel Wnaéolairage | nécasree .et donit
disposent seulement de tres rares individus de la fiieseur | 6 or gani s at
profession en empruntant a plusieurs disciplines que sont la sociologie politique,

| 6anal yse des politiqgqgues publiques et | ¢
Un ouvrage récentdesci enc es rgoaniexmmesa ssivie® i | sbagi
Marché des Défuntspublié en 2008 par les Presses de SciencesEBnt par

Pascale Trompete, directrice de recherche au CNRS en sociolbgrroduit
brilamment un lecteur novice au sein leor gani sati on des d
intervenant dans le monde funéraire, en faisant part des diverses évolutions et
chamboulements sorci®®c onomi ques quoi |l a rencontr®
l 6anticl ®ricalisme de | a afs&iwvnoduunarché en Fr a
1991. Conscient de ne pouvoir égaler ce travail de recherche, le présent rapport

doexpertise entend tout au moins sO0inspi

D6une mani -e¢ gq®@®0®t al spi ent tarprofessiomouu s f
seuls de leur c6té les syndicats sont les principaux émetteurs de la représentation
des int®r°ts dobéune pr oicidasgementmuestidhdde lsur p o
histoire et de leur développement. Jean Vercheraddsteur en histire

contemporaine eingénieu de la recherche a I'Institutdtional de la Recherche

tSelon | 6 Audit de | a fili re apicole de Fr a
contesté par deux syndicats apicoles ouverts aux amateurs. {esoonerait selon eux le
nombred 6 api cul t ederl8.00@ pessdnees dusfait que c@ixie déclarent pas
systématiquement leurs ruches.
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Agronomi que (I NRA) , soest attel ® ° ane
agricol e, dans | equel s GlinmMsecsrti ta slsd am il cad
syndicalsme ouvrier, ni a celui des milieux patronaux ou des professions
indépendantes, bien qu'il emprunte dans ses méthodes, ses discours et ses positions
politiques a lI'un et a l'autre. Adeela des contingences de tout processus historique,
cette singularité rféete la grande diversité et la forte spécificité de la condition
economique et sociale des agriculteurs. Si le salarié est généralement dans une
situation de subordination économique et juridique a I'égard de I'employeur,
I'agriculteur est formellement umavailleur indépendant, maitre de ses moyens de
production et, pdois, employeur de maid ' T unr e

Actuellement pas moins de 7 structures syndicales nationales entendent représenter
les intéréts des apiculteurs. Deux ont une vocation générale, défetmds les
possesseurs de ruchesi, | sbagi't de I 6Uni on Nationa
(UNAF) et du SyndicaNat i on al d 6 A p ieg Quduttes nerésgntBmtllAs) . |
intéréts des apiculteurs professionnels ou pluriatt@suxci sont le Syndicatles
Producteurs de Miel Francais (SPMF), la section apiculture de la Confédération
Paysanne, la Fédération Francaises diculteurs Professionnels (FFAP), la
section apicole de la Coordination Rurale, et enfin la section apiculture de la
Fédération Natipale des Syndicats d'Exploitants Agricol@NSEA). Quiconque
s6int®resse au curieux monde de | 6apicu
flagrante division et des rivalités entre les groupes qui le composent. Qui eu cru
qguodun si p etétré autard divils@ pui ss e

Des divisions certes, mais de certains liens et échanges également. En témoigne un
discours qui se rejoint sur de nombreux points et un taux de syndicalisation des
apiculteurs, trés largement supérieur aux 7% de la moyenne natiorate. F
inimaginable dans les autres corps professionnels, ce taux dépasse les 100%,
preuve de la double ou triple affiliation de certains apiculteurs, ou de leur

association ou syndicat local.

Z_Jean VERCHERAND, « SYNDICATS AGRICOLES », Encyclopeaedia Universalis [en
Ilgne/], consulté le 25 ao(t 2015.
http://proxy.sciencespobordeaux.fr@¥encyclopedie/syndica@sgricoles/

SEst officiellement consid®r ® pluriactti f un
de la filiere %chole de 201289,2% des apiculteurs ont entre 1 et 30 ruches, 6,9% ont
entre 31 et 150 ruches, et 3,9% ontgpte 151 ruches, soit respectivement328, 2877

et 1633 personnes.
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Depuis la fin de la seconde guerre mondiale, plusieurs tentativegté meneées

afin de mutualiser les forces vives de la profession, faisant valoir le prindgse «

plus organisés sont les plus écoute£es tentatives se sont toutes soldées par des
®checs et ndéont eu de <cesse dombtetdeser
syndicats de | a profession est ai nsi p
déann®es. 1 sbagira ici do®t udi er | es
la profession en se demandant ou et comment sont prises les grandes deéaisions q

font avancer la filiére apicole francaise.

Pour ce faire, nous analyserons dans un premier temps la structuration progressive
de | a profession, Queire, avéne det débaucher®sluruned e
multiplication des acteurs. Cette multiplicarti des acteurs attisée par leur

position divergente sur la régulatiodes produits phytosanitaires couplée a

| 6eur op®ani sati on, saborde quelque peu
profession. Nous verrons e nebk poovoig publicsn n o

francais tend cependant a réorganiser le secteur apicole.
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1 "®Parti eUne structuration
progressiv@acg®l se apr s

1.1. Les bal butiements ddéavant 194

1.1.1. Gen se de | dapiculture pro
Pendantl ongt emp s, | apicul ture est rest ®e
secondair e, compl ®ment aire 7 déautres s

certains agriculteurs, certains hommes de science amateurs de biologie ou
d éntomologie ou encore certaine c c | ®si asti ques, | 6 Egl i s
grande consommatrice de ci massidkdecierges.l | e
L6histoire fait menti on dans cspécidlisés,n e s
les «bigres», qui récoltaient les pragts de la ruche pour le compte de leur
seigneur, | equel pouvait °tre 7 son tou
suzerain ou de | 06ablazyage dtait ceaohr par I& €roitp r i n
féodal. Principalement présents en foréts, lbégres pouvaient également faire

office de forestiers. Les premiers apiculteurs professionnels modernes

ndbapparai ssent en Fr an,aeclgdéidcratisationfdela d u

ruche a cadres tandis qubéune partie anBnse del i t e
pratiquer | apicul ture de l oi sir. Le r
sdbop®rera qubéapr s |l a Premi re Guerre m
Avant cel a, il existe peu de traces dou

On peut néanmoins citer le travadl Parisd 6 une soci @tS®ciété av an
Centrale dO6ApoaulSberi &t PSEADPNomi que-, ddAp
gui d®veloppe d s sa cr®ation en 1856 d
bulletin mensuel] 6 A p i cPuaticte-uaccourcitplus tard el 6 Api clbal t eur

SCA sob6éillustrera dans son combat contr e
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| 6 ®t oufdwigeconsiste ° d®t ruire un essal

procurer son miel. Ce combat ne ripgieanr a r(
dans | a | oi de | 6interdiction de cette
est ®gal ement ” | 6origine de | 6organi sa
1859. Cette internationalisation emene |

chemin du Comité International des Congrés Apicolage(national Committee of
Apicultural CongressesICAC), formé en Belgique erl893 Il organise son
premier congrés international ebh897 a Bruxelles profitant de la tenue de

| 6ex posi t lleceh panvient & sB2ung686 participantsde plusieurs pays
européens. Les personnes présentes sont davantage des membres de sociétés
savantes que de v®ritables professionne
trés impliquéead a n ergamhisatiorde ces premieres réunions internationales

Le deuxieme congrés internationdl ICAC est organisé conjointement avec la
SociétéCe nt r Apicelturdldbor s de | dexposition unive
reuni t des apiculteurs de bk@urpdyoi ddhkuwr
alors | e point cul mi nant de | a Soci ®t ®
susciter la création de 38 groupements a travers la France, a mettre au point les
premiéres assurances de ruches au,tierdravaille au financemén déun f on

doai de aux api cul t e priscipalemend pourt les génes | u

occasionn®es par | eurs abeill es. Reconn
pr ®si d®e tour " tour par d6®mi nents sci
politiqu e s , dont | 6aura personnelle facilit

structure. La SCA nbda ces déissdri Cependantkac t i
représentation des intéréts apicoles au profit des premiers syndicats. Elle anime

encoreplusieus rucherécoles, dont celui du Jardin du Luxembourg.

1.1.2. Les premiers pas du syndicalisme apicole

Pour autant , ce noest guben 1920, -sous
normand Jean Hurpin- alors que paradoxalement la majorité écrasante des
apicd t eurs se situe dans | 06-Ksetnaiteatle premiermo i t

syndicat apicole, et avec lui, la revue apicbl® Abei | | e A des déButsa n c e
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Jean Hurpin correspond avec les administrateurs de la SCA, qui le soutiennent
dans son profe Face au dynamisme de cette nouvelle revue et les moyens
d®croi ssants de |l a Sodcib@tb®i Ck a tendadnteFr & &
méme a absorber dans ses colonnes le bulletin de la SCA) Ap i oulet eur
syndicat, tres présent dans le qualbrd-Ouest se diffusera progressivement,
ouvrant peu a peu des antennes départementales dans le reste de la France.

A | autre extr ®mi t ® arégioh reativé due&ENA, an secand r a
syndicat déambition nat i ondaelMel delFeanc&y n d i
(SPMF)est c¢cr®® en 1931 par une poign®e do:
téte Victor Dumas, apiculteutes Hautes Pyrénées. Cette organisation apolitique
adopte deés ses débuts le slogan évocateurbé«@ b:emal drodessiom. Ces
apiculteurs se sentent guel que peu | as
amateurs et leurs questions techniques basiques, au sein des associations. Ils sont
en effet désireux de progresser sur les questions économiques telles que la fixation
des pix du miel, ou le développement de filieres leur permettant de vendre leur
production. Ainsi, le SPMF déferitldavantage les professionnels et pluriactifs de

| 6apicul tur e. Ce souci de ne r®unir que
SPMF a oblig r dans ses statuts l e parrainac
membres déja présents dans le syndicat. Cette pratique sera abandonnée au début

des années 1980.

1.2. Une structuration en marche apres -guerre

1.2.1. Structuration scientifique, technique et
pédagogique

Apresguerre, le mouvement de modernisation et ddeicturation qui touche

| 6ensembl eideflra®eanem hoeat fpas ®er apdg
créé ainsi des Instituts de Recherche Agronomique dotés de spécialisations dans la
recherche apicela Avignon (84), Sabres (40), BurssrYvette (91), Rennes (35),
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Sophia Antipolis (06) et enfin Lusignan (88jansféré quelques années plus tard

au Magneraud (17).

Les années 1960 sont ainsi marquées par de considérables progres en termes de
découvertes ci ent i fi que. Cbest "’ cette ®poque
indéniables de la pollinisation sur la biodiversité et les rendements agricoles, le
rtl e des ph®romones de | a reine au sei.
abeilles a leur mia-environnement.Deux chercheurs et leurs équipes se

distinguent particulieremenRémi Chauvin suivi du Docteur Jean Louveauous

deux successivement di-sueyvdtteur s de | 061 NR/
Cbest ®gal ement au milieu daGETA (Can®e s 1 ¢
d'Etudes Techniques Apicqle, principal ement sous | O

apicoles, dont il sera bientét question. Le CETA se décompose en une série de
bureaux départementaux. Constitués de quelques apicutsahsiciens, ils
résultentd i ni ti ati ves priv®es et exi stent S

trouvent des financements auprés desad@ments ou des syndicats,feu v r e nt

principal ement pour | 6®l evage des rei ne
ruche, ou encoreleocn servat oi res doabeilles | ocal
(Association de D®vel oppement de | 6 Api

regroupée sous la houlette du CNDACepntre National de Développement

Apicole).

Coest dans cette d®Recomde MmOV udarlk ave
techniqueau service des avancées sanitaires apicoleSédi@ration Nationale des
Organisations Sanitaires Apicoles DépartementaldENOSAD). Cette
organisation, fondée en 1966 par des apiculteurs et des vétésindédere les
Groupements de Défense Sanitaire Apicoles (GDSA) présents dans laajatit

des départements. Le role des GDSA et de la FNOSAD sera tout a fait central lors

de | 6apparition dans | es ann®es 1@80 de
des abeill es. Ce sont doéaill eurs aupr s
les traitements antt ar r oas des tarifs pr®f ®r ent

commandes enregistrées et des aides publiques débloquées, souvent au niveau des

conils départementauxAfin de faire part de ses travaux et recommandations
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sanitaires, la FNOSAD édite chaque mois une revduea«c Sant ® o,ea | 6 Al
7.000 exemplaires. Peu aprés sa créatidle, iatervient auprés du Ministére de

| 6 Agri cul tfuaremeaf ichandke chaque d®pagents e men
sanitaires apicoles (ASALCesd er ni er s sui vent un cours
par un examend o n't | a russite | es pl ace S 0L
Départementa&l des Services Vétérinairesdevenue en 2010 Direction
Départementale de la Protection des Populations (DDPP). Les ASA sont tenus de
transmettre leurs rapports a la DDPP pour toute découverte de maladie ou perte de

ruches inhabituelles.

L6l nstitut Techn (ITARIE esdceeé [&€ B6Ajpilietc1972t Rruit e
débune initiative priv®e, il ne sera agr
suivante, par les Ministeres de tutellell rejoindra alors les autres instituts
technique a u sein de | 6ACTA ( Asrs desi lstititso n d
Techniques Agricoles). L61I TAPI re-oi-t
Nationale pour le Développememigricole (ANDA). Cependant, cellei se

retirera des financeurs de | 01  TAPI du f
son fanctionnement. En effet, a la différence des autres agriculteurs, les apiculteurs

ndy cotisent pas encore =~ cette ®poque.
L6 TAPI aur a | e m° me di recteur dur ant
personnage incontournabl e dgeerr¢ droopjoucsy | t u
et qgui Tuvra continuell ement ) f ®d ®r er
homme aux multiples casquettes nobdoen es|
ouvrage. L61 TAPI p u Bulletiea TethniqueApicote a tragels | e me
sa maison doé®qOfiforme PpPpodOPI DAAdveldpmemaentat i o
Apicol e) . Des |l i ens ®troits exi stent a

recherche sont régulierement publiés danBuBetin Technique Apicole

Enfin, en 1979 nait unstructure offrant des solutions techniques et des formations

aux apiculteurs dont le métier commence de plus en plus a étre soumis aux aléas de
la santé de leurs abeilles et de la qualité de leur milieul 6 Associ ati on
des Eleveurs de Reines eed Centr es do EANERCEA)eNouwspi c o |
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commencons a ce stade a entrevoir que les interconnexions sontensed dans

le milieu apicole la premi re f emme ) pr ®si der
Christiane Massicotelle sera par ailleur®résidente lorgdes derniers mois de

| 6exi stéh®AaPUeEe

Si des c odonngs pdréGalri@® Vache et Pierre J@aost- existent a

Hy r es depui s | es ann®es 1960, ce noes
formation apicole européenne, au Lycée Agricole dun$laCette premiére
formation ° | 6ann®e doit son existence
sO6i mplantera d®&f i(G@Gentteide Formation Pradegsio@hElIR €t Ae
Promotion dedkebA@gwiad ulltblmarnen)®e sui vant e.
formation est permise par les rapports étroits entretenus entre Raymond Borneck,
qui enseignera au Mans et a Laval, et Edgard Faure. Ce dernier occupe justement

|l es postes cl ®s de Mi m6i"s tlr9e6 8d e plud Ag rdiec u
Nationale apre les événements de mai 1968. La Table ronde convoquée au
Minist re de | 6Agriculture |l e 9 juin 1
version apicole des Brevets Professionnels Agricoles (devenus ensuite Brevets
ProfessionnelResponsable d'ExploitatioAgricole ( BP REA) ) d®Il i vr ®s
déune formati on dJdGPMA La regiod #ays de daeloiteaguin s

finance en partie | a formati on, i nsi ste
gue | es projets doinst al letetdemande.l oc au x , i
Le CFPPA de Laval est par | a suite rejo
de formation apicole dans | es CFPPA est
et soumise © de nombreux al ®as t dabom que
directeur, | 6all ocation variable du nor
| 6ai de financi re r®gionale constamment

formation en apiculture ouvriront et fermeront subitement. LERBA sonta
présentdes dlpt mes nati onaux de niveau 4 donna
Dotation Jeune Agriculteur, mise en place en 1976, ainsi que des préts a taux

préférentiels.

4 Estelle Cintasne femme contre les pesticidé&slitions Ellébore Sang de la Terre, 2007.
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1.22. Echec de | 6union syndicale
développement du mouvement coopératif

Sur le plan syndical,l es espoirs dodéun grand syndica
bal ay ®s . L6i d®e de Jean Hur pin doune
préalablement rédigé les statuts ne verra pas le jour-gpese.

Cbest un autre projete lkceApicudlet to&nkFoar
qgui ser a retenu en novembr e 1946. L6UT

syndicats départementauge diverses associations, de membres du SNA et du

SPMF, sur | 6initiative de ce dedaildEt &
en mati re apicol e. La structure du SPM
|l es apiculteurs professionnel s. Lébuni on

la rapide scission du SNA le 28 juillet 1948, invoquant lutelle directe @ la

CGA [Confédération Générale Agricole, principal syndicat Agricole, dont fait
partie la FNSEAe quéi mpl i quent | °e Bés rs,auheufore d e
opposition- a priori non fondée sur des considérations idéologiguesd aur a d e
cesse e mF etele SNA.UDNja a cette époque, la double appartenance
syndical e et | 6abonnement aux deux revli
Certains syndicats ou associations adhéerent aux deux et proposent les deux revues

afin de contenter tous leurs adhémsent

Face a la chute des cours du miel a la fin des années 1950, se créent des
coop®ratives r®gional es, et une nationa
France Miel fait suite a la visite de la coopérative canadienne BeeMade par

Raymond BorneckPascallLeclerc - son futur président, et Michel Gonnet-

chercheur sp®cialiste de | 6analyse sens
L6 d®e est alors de structurer | 06o0ffre,
producteur s, g uncipesadtfaumig la gotalité de éear prpdudtion.

France Mi el est ®gal ement ) IL@boratoirg i n e

d'Expertise des Mie]sen 1968Les coopératives régionales et locales se rattachent
a la Fédération des Coopératives Apicoles darfee la FEDAPI, présidée par

SLéoabeill e de France, Ao %t 1948. Cf . Annexe 2.
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France Miel. La FEDAPI est elm®° me r at t ac h®e ° |l 6ensem
francaises, Coop France. Cette derniére fourae#«dexpertises dans des domaines

de comp®t ences administrati vensnunatoues al e
les coopératives®. Les coopératives réunissent des apiculteurs de toutes les
obédiences, samdonner de consignes syndicalégs cours du miel remonteront
dans | es ann®es 1970, attirant de nouv
notanment un grand nombre dobéapiculteurs de
Les négociantgonditionneurs de miek u x qu el s s dFeasce Mielarnt t a c h
également leur propre syndicat, le Syndicat Francais des NB&d), fondé en

1969.

En 1992 survient une nouvelle crise du mie De plus en pl us
tournent vers les coopératives, qui réussissent a vendre ou stocker leur production.
De nos jours, |l e probl me des prix du n
du label bio, le fleurissement des AORppellation & Or i gi ne, é@r ot ®
principalement la baisse de la production francaise, passée de 40Mtdksen

1995 a 10.00@onnesen 2014 selon | 6UNAF. Si cette
du mi el noest pl us un danger | poulgedrs at ,
est bien de réussir a produire suffisamment epeéger leur cheptel contre les

mortalités.

6 Extrait du site de France Mielttp://www.francemiel.fr/notreactiondansla-filiere.htm
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2 "PartieDes divisions qui
slaccent uceanj oi nt ement °

lapparition du dessbl me

mortal i a®eidl|l espbB®ndm ne
deeur op®ani sati on

1.1. LO®mer gence de d ies de dldtest s
inter -organisations

1.1.1. Des échecs successifs pour construire une
interprofession

Selon | es propres mots dOADA France, ar
interprofession venait &tre créée, ne interprofessionse définit comme {e
regroupement de plusieurs acteurs économicunggmgéslans uneanémefiliere ».
L6interprofessi ormeprésefitantsi parts &galesde |Gamens
(représentantsdes producteurs) ete | 6 a v entlitionfewrs, transformateurs,

di stributeurs). Une i nterprofession p el
Volontaire Obligatoire (CVO), qui permet de financer des progetsmunsou un

institut technique.

La fondation doéune Uni e Rrandas SUGSH), prégpdéene n t
par Raymond Borneck, parait dans le Jou#8iciel du 25 février 1962. Elldait

suite au Comité de Coordination Syndicale Apicadex e mpt db6exi st enc

mais convoqué quelques mois plus tét de maniére informelle gzarcéntrales

syndicales afin de coordonner |l eurs ac
d®vel oppement et déi nformation 7 destir
r ®u s s i ) mettre un temps dobébaccord | es r
convienna t sur |l a n®cessit® dodédunir | eurs fo

de la profession.
LOUGAF est al ors d®si r e uspérendiger s staucturee r C
tout en finan-ant des projets dbenseig

produits de la ruche, etc.
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Céest en associanfJGAF avec les négociantonditionneurs que nait un premier

projet dinterprofession, le Cont&National Interprofessionnel du ikl (CNIM),

en 1969. Porté paRaymond Borneckle CNIM prend formeavec le décren°69

502 du 30 mai 1969apes 38 réunions de concertatiolh parvient a réunir les
syndicats doéapiculteurs et de n&gnumei ant
le groupe provencal constitué autour du Comandant Bannes, et prochees d

| 6 UNAF . IMpévoidNe b ®n ®f i ci er dobéune taxe par
approuv®e par une | oi de Finance. Mai s
le budget que le projet est brusquement mis a mal. Ecoutant ses proches
apiculteurs, le maire de Riezémateur des Alpes de Haute Provence, mene seul

| 6opposition © ce projet. La | oi de fin
S®nat , en pr ®senc’elLe €NIM Bst défihitiermantnabrogd pa® | u s
le décret n72-1156, du 14 décembre 1972, sur rapport du minidtee | 6 ®c o n o n
et des financesVal ®r i e Gi sc-&td ddié6 Enstnaisige de | 6
dévebppement rural Jacques Chirac.

En avril 1967, un groupe de responsables syndicaux SNA et UNAF de
départements du St s t SO®t ait regroup® pour | a
querelles personnelles et forcer les organismes apicoles nationaux a fusionner
Cette demande est précipitée par une baisse des cours du miel francais et une
augmentation des ingpr t at i ons. Sel on eux, | a situe
« pesant sur les pouvoirs publics par un syndicat unique, puissant, effic&se

groupe ne mettra cependant jamais a exécution sa menaceedengidérer leur
appartenance aux deux principal@ganisations nationales UNAF et SNAdans

un d®l ais dodéun an. Ani m®s par une d®f i a
ils sdopposeront aux projets O0dees médoeGA F ,
groupequis 6 est rapproch® du MadNMe de Ri ez po

Le tout jeune Institut Technique dOo6Apic

son financement dans le CNIM, arrivera néanmoins a suréveedisparition du

"Annexe 1 aux propositions du SPMF pour | 0i
¢Le Provencal, avril 1967. Cf. annexe 3.
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projet avort® doéinterprofession, gfr ©c e

surYvette qui [ ui of fre gracieusement | 6
budg®t aires per manentes, | 6i nstitut n o .
travaill era constamment avec | es apparei
L6I TAPI ser a donc I 1lgo gnieq u elrbaimte s e cloonad
déi nterprofession, I n tmairl10887 e juillet 1§98i Ellef o n c t
proposait de financer | 61 TAPI par | a po
mi el produit ou i mport® en F rea negeaus L O ¢
dol nter mi el au financement de |01 TAPI e
Raymond Borneck et Etienne Trubert, pr ®:

En d®pit du nombre revendi qu® doéadh®r en
| 6Et at exn e e nutnaet iren paritaire du SPMF,
collége «producteurs>, avec trois voix chacdinLe SPMF revendique alors 400
me mbr es, l e SNA 30.000 et | 6UNAF 22.000.
LOUNAF et neltarderf Na& anontre leur désaccord avec le SPMF,

princ p a | porteur du projet. Le SNA et I
| 6i nt ®gral i t® des ressources dolnter mie
|l es met en garde contre | 6augmentation
la filiere étant déjad ®f i ci t ai r e. Le SNA et | 6 UNAF
g®n®r ale de se retirer dél nter mi el en
avance | 6explication débune frilosit® d

| 6UNAF etquil-d a$adlAt ag ertegairévenu eraignentde se voir
imposer une certaine tragabilité.
Faute de financement s, I 61 TAPI fer me s

s6i mposent toujours comme des r ®f ®r enc e

Loann®e 1995 voilt une nducal be agdescodrade
proces en déqualificatiopar le conseil de la concurrendee SPMF déclenche en

effet cette proc®dure afin de contester
du SNA et de | 6UNAF, du f ai tr ededodlagpi pru® s

amateurset du mélange des genres, considérant que leurs revues respectives

Annexe4 statuts dolnter miel
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dépassent le simple bulletin syndical L6 UNAF et |l e SNA sont
temps condamneés, avant de faire valoir leur reconnaissance par la FNSEA et le
Ministetre de | 6 Agricul ture en tant qgubdinterl
Cour de Cassation a donc finalement rejeté la requéte du SPMF le 13 janvier 2009,
constatant que k 6 ar t i c-R éu Cbde Aultidail relatif a la constitution des
syndicats permt le regroupement syndical de personnes exercant des activités
rémunérées, sans distinguer si elles le sont a titre exclusif, accessoire, ou
occasionneb!®. Ne restait alors plus qudau SPM
justice. Ce @ vudde la camplexitéj des npogess et duuemps que
prendrait une telle procédure. Une affaire similaire a opposé au niveau local le
Syndicat des Api cul t e-uorraginePapparentésas SPMRE ate | s
le Syndicat Apicole de la Meuse, antenne dégraentale du SNA.

1.1.2. 7 syndicats pour une petite filiere

La s®paration entre | 6UNAF et l e SPMF i
34 ans de coopération dans des locaux communs. Tous les apiculteurs

professionnel s ne gui tt e nnte siplessapicplteursr au
amateurs y resteront toujours majoritaires.

Cbest dans un contexte de jgsgndeés 8 Mmbéor t
certaines régions e t de chute de production de m
®t ape dans | 6orgamsiss @atni, onl 6che r il va®ep rdd

revendiquant une part de représentativité.

En | 6espace de 15 ans, |l e nombre de syr
premier & apparaitre est la Confédération Paysanne, second syndicat agricole. La

f or mat i ectiom @picuitere remonte a la toute fin des années 1990. Les

mobilisations de® dntbea effetacristaisé bbsicrigpatiof€fh o
1.2.1) On sbaper -oit al or s gue tous | es
priorit® ° | 6 cho®, e redi cptliuosn |daur geane nt des

que Bertrand Therryapi cul t eur sduei vi 6 AdGungee, poi gn

YJeanP hi | i ppe Col son, | 0aéveldtibnlde la Egislatioe apitalep i t ,
éditions du Puits Fleuri, 2013.
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apiculteurs, quitte le SPMF pour présider la section apiculture de la Confédération
Paysanne. Pr ®ci sons getpas dedivisbosnrég®rbl@s oat i o
départementalesn son seinCette section abeille unitaire présente la particularité

de susciter le soutien des autres sections du monde agricole affiliées a la
Conf ®d®r ati on Paysanne, C O retver au seip deelan t
FNSEA et | a Coordination Rural e, 0% | 00
céréaliers ou les éleveurs et les apiculteurs.

La Fédération Francaesdes Apiculteurs ProfessionnelBHAP) est également un
nouvel acteur syndical pre$sionnel de poids constitué en janvier 2009. Elle
®mane doéune s ctroissyndxats régiwnasx € Bratagne,eRhéAipes

et CentreOuest) se sentant non écoutés et non représentés par les syndicats
traditionnels, en grande partie le SPMM dépoiement est actuellement en cours,
d®passant | es trois r®gions doéorigine.
Des actions communes sont organisées conjointement avec la Confédération
Paysanne, i d®ol ogi quement proche, "’ | 6

| 6achemi nementicultears sinistPlse slead Aap ge. au p

Outre les liens historiquement étroits entre le SPMF et la FNSEA, cette derniére a
préféré ouvrir en mars 2010 une sectiapiculture plus en phase avec ses
positions. Si des apiculteurs étaient d@pgsents sur des listes des Fédérations
D®partementales des Syndicats dO6Expl oi't
®l ecti ons des chambres déagricul tures,
constituée manquait a ce jour. Mobilisant un nombre relativenrestreint
déapicul teur s, el | e s e d®cl i ne en 12

apiculture revendique plus de dialogue entre agriculteurs et apiculteurs, proposant

m° me | a cr®ation doéoun atelier apicole et
une rationalisation des produits chi mi
| 6i nstall ation de jeunes et de UJ&Gun rralnlse
accru des QhamhhurlresurédéAans | e d®vel oppe
section apicd nodest pas indemne de dissension

de la FNSEA. En témoigne son récent changement de président. Ces tensions

sb6binscrivent dans | a criti gueport, volafesl ®e
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et produits laitiers notamemt - au sujet du rapprochement de Xavier Beulin,
président de la FNSEA depuis décembre 2010, et les grandes firmes
agroindustrielles enclines a une agriculture trés intensiSgmbole de ce
glissement idéologique, Xavier Beulin est le premier céréaliac@der a cette
fonction de président de la FNSEAjui était jusquda continuellement occupée

par des éleveurs.

Un dernier acteur vient compl ®t er l e p
Coordination Rurale, le troisieme et plus jeune des syndagisoles francgais, qui

a lui aussi ouert une section apicole au début des années .2800e a une

brouille entre son responsable et la direction de la Coordination Rawadejet du

rtle des pesticides d acettse sdcteos estmrdréetem!| i t ®
sommeil avant deéapparaitreapres 2010Celle-ci ne compteraitguérp |l us d 6 un
quinzaine de membse répartis dans des délégations départementales. Ses
revendicationsont axées sur le rapprochement entre apiculteurs et agriculteurs, et

la minimisation de la responsabilité des produits phytosanitaitegs les
mortal it ®&€En tdndomredei disdoersde Jean Luc Ferté, apiculteur de la
Marne et responsable du comité apicole de la Coordination Ruralees
pesticides ne peuvent étresle mei | | eur s ami s de | a natu
condition normale doéutilisation, i s t

garderais bien de franchimt?,

Résumons, la question de faire front aux pesticides est le point de discorde majeur
entre |l es 7 organisations syndicales at
ligne UNAF/SNA/FFAP/Confédération Paysanne priorisant la fin des pesticides
avant toute chose. De | 6autre <cot ®, un
minimise les effets des pegcides. Et enfin une position du SPMF qui joue les
équilibristes en reconnaissant le role des produits phytosanitaires dans la mortalité

des abeilles, tout en ménageant la susceptibilité du secteurmayrstriel.

1 «Jean Luc Ferté : Cohabitation abeilles et pesticides.site internet de la
Coordination Rurale, 24 mars 2011.
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Quelques sujets consensuels donnenfogpglieu a une intersyndicale, convoquée a
titre extraordinaire par | 6un des syndi
Notons par exemple la prouesse2lk mars 2012de la Direction Générale de la
Concurrence, de la Consommation et de la Répression dedesr@DGCCRFQui

est parvenu ° r®unir | 0ensemble des rep!
la FNOSAD y compris, donnant lieu a une rédaction adressée a plusieurs ministres
et communément signée en réaction a une possible menti@tonseillé ax
nourrissons de moins de 12 meisur les pots de miels afin de prévemés cas de

botulisme infantile Le seul cas non formellement avéréassocié a cette maladie

depui s 2004 et | 6i mage n®gative que po
certainenent contribués au consensus et a la coopération intersyndicale sur ce
theme.

Par ailleurs | e SNA et | 6UNAF sb6bentendent sur

congrés national seehant lieu tous les deux ans. Cetuiréunit une grande partie

des apiciteurs francais, issus de tous les syndicats.

En sus de ces nouveaux acteurs syndicaux, de nouvelles organisations
principalement des associations et des ONgant apparues et réclament une part
de représentativité de la profession. On peut ciferre d 6 Abei | | es, F

Biodiversité pour les Abeilles(RBA), | 6 Obser vatoire Fran- a

( OFA) , Greenpeace, |l a Fondation Nicol as
introduction par mi |l es pouvoirs politidg
et de | 6opinion publique. Not ons par e X

Saddier, ou aux programmes de jacheres fleuries, epréaence avec avis
consul tatif au sein de IconB@API tdudta ddne nli
(Institut technique te scientifique de l'abeille et de la pollinisatjorn autre
®v®nement a r®cemment d®t onn @aréceptiondud e m
Mi ni stre deetdetmdmbreuxceprésentante de la filikrd9 juin 2015
pour | 6i nauguariastoinondedel 6lAgpi Mol ogi e de I
syndicats voient ces nouveaux acteurs d

représentativité.
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Opérons a présent un retour dans le temps. développement du Comité

Il nternati onal d 6 Or ganissbaetsitonp oduerss uiCo n g
turpitudes de | 6apiculture fran-aise. I
un congrés international tous les deux,as alternance avec le Congrés National
Cbest l a m° me ann®e (ueaveatdasFAXOrgamsstion®t r o i
des Nations unies pour I'Alimentation et ¢fAculture Food and Agriculture
Organization of the United Natiohsqui lui accorde un statut consultatif de
deuxieme degré.La FAO consulte alors régulierement leseprésentants

d o Api mo n cRayasmond Boonecifait partie sur les sujets ayant un lien avec

le monde apicole et en appelle a leur expertise pour effectuer des missions de
coopération dans les pays goie de développement. La FABa m° me | us
demané r | es services de | a mai somanééafi®di t i
desoust r ai t er |l es i mpressions du vol ume a
multilingue Agrovoc entre 1977 et 1982. Apres les années fastes du rayonnement

de | 6api c udsbustagpréedideneaende Raymond BornecRIBR5 a 1999,

| 6apicul ture fran-aise &est ) nouveau I
Congr s Apimondia 2005 ~ Montpellier, e
président a ce méme congres. Désireux de @& "’ nouveau dans
professi on, Api mondi a sobest d otwdrkingd e ¢

group9 et de 5 Regional Committees un pour chagque continert, faisant
remonter les divers problémes des apiculteurs lors de tables rombss.

résolutions symboliques sont alors soumises au vote, sur le modéle des Nations

Unies.Soul i gnons quob6aucune autre fili re a
des congr s internationaux tous | es deu:
Lborganhi on do6Api mondia ° Montpellier en
actif de | 6 UNAF, en pr ®sence de 10 00
LOUNAF, fort de sa dizaine de salari ®s

le virage des nouvelles teoiques de communication et ne cesse depuis lors
déoccuper l a sc ne m®diatique bien que
celui revendiqué par le SNA et que sa revue Absillet Fleurs- 17.000

exemplairess s o i t moins diffus®e, avga.000a A0000 | | e
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lecteurs revendiqués. On peut par exemple citer le succés médiatique de
| 6 0op ®Abeitlej Soennt i nel | e de, ol degARIdayys oha BMARLt e ¢
en outreel desi tpiretmiied s programmes doi n:

toits doéentrepri seexmdieuurtbaen b ©t i ment s publ

1.2. Des évolutions récentes qui compliquent la
progression des intéréts de la filiere

1.21. Loéapparition des traitemen
phytosanitaires et leur régulation

Si les traitements chimiques sont apparussdéna gr i cul t ur e fde an- a
la premiére guerre mondiale, leur utilisation progresse principalement au sortir de

la seconde guerre mondiale. Les américains et le plan Marshahogffetamené

avec eux letres nocif DTT (dichlorodiphényltrichloroéthane Celuici ne sera

I nterdit guoden 197 2. De premi res i nto
France a la fin des années 1940. Certains procés ont lieu, mais restent considérés
comme des conflits de voisinage et ne dépasgamais la sphére syndicale trés

| ocal e. En 1952, un petit groupe doapic
parvient ° provoquer | 6arsarfaukagrioulteurssle ®r i
traiter un champ comportant plus de cent fleurs ousere@ M. Mais les
exploitants contournent cette | ®gi sl at.
fleurs. Les procés se poursuivent et dégradent progressivement les relations entre
agriculteurs et apiculteurs. Rares sont les indemnisations, tanémeardhes pour
prouver | 6intoxication sont compl exes.

La multiplication progressive des pertes méne néanmoins a une conscientisation
collective du probléeme. Un proces retentissant a lieu en 1981 dans le Hautes
Pyrénées. Joél Schirfytur président du SPMFsubit une grave intoxication de ses

900 ruches installées dans le département voisin du Gers. Il se retournera contre la
société Procida qui commercialise le produit phytopharmaceubgueés contre sa

compagni e dbébassurance quadonrterfeusled WNeA FI 6
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| 6i nter m®di ai re de qui il sbest assur ®
trois proces.

De fortes mortalit®s dobéabeilles ont | i e
1984, puis sur les tournesols entre 1993 et 1998 tmplaines céréalieres et

ol ®agineuses de | a France. Les trois pr
manifester des 1998. Un mouvemb@utoproclamé &oordination &s Apiculteurs

de France»r ®u ni t | 6 UNAF, |l e SNA et -malgeéllagues
non approbatiordes dirigeantde ce dernier. Le 26 octobre 2000, une grande
manifestation a liew@ Cormery en IndretLoire,d e v a nt | usi ne de
Bayerdéveloppe leproduit utilisé sur les tournesols, le Gau@had.a firme tradut

alors en justice trois responsables syndicaux, dont le président du SNA et celui de

| 6 UNAF, dénigrament ¢du produit Gauckoe . Les m®di as et
publique remarquent alors le probleme. Bayer perdra ses trois proces et ne fera pas
appel .te dcelades @tudes qui montrent peu a peu la dangerosité de certains
produitsphytopharmaceutiquest i | i s®s non seul ement par
les particuliers, ou les sociétés entretenant les abords des routes, voies ferrées et
espaces verts. s$ecticides, désherbants, fongicides, acaricides, larvicides ou

régulateurs de croissance sont autant de produits néfastes et liés a plus ou moins

grande ®chelle de | 6affaiblissement des
Leur utilisation <cr oi sesaation publigué sgutatrice.c ¢ o n
Depuis | darr °t ® ndabel &ande@uxrpoue les abedll@séet a u

contrario |l a pr®sence déun | ogo repr ®s e

les emballages de produits phytosanitaire€ependant, les processus

déhomol ogation sont progressivement cont

Final ement , |l es pesticides l es pl &s vi
Gauch®, gui est suspendu par l e Ministre
niveau frangaisen 199 pour | es semences de tournes

en 2004 pour le mais. Le Régent@ St le CruiserOSR® sur colza subiront le
méme sorenjuin 2012 puis leCruiser 35® le 30 juin 2015

Forts de | eur expert i s efilgesannéts, pusgndigatsd i |
apicoles ménent de plus en plus de procédures judiciaires pour contester la

d®l i vrance dOoAutori sations de Mise sur
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Minist re de | 6Agriculture et deSéurit@sent
Sanitaire de [I'Alimentation, de I'Environnement et duaviil (ANSES).

Ecl abouss® par ® étadti RGge®d eoncernant &grocedsos de

décision menant aux AMM e t dans | equel prenai-t part
protection des plantes (UIPP) c 6 e st en 2005 que | e Min
pouvoir.

Les produits trés nocifs pour tous les insectes ontésent laissé place a une
nouvelle génération de produits phytosanitaires phéective, qui occupe
néanmoind e d®b at public et | 6attenti:tem dobu
néonicotinoides. Ces produits systémiques enrobent la graine et imprdgne
totalité de la plante tout au long de sa croissance. Leur action délétére est
progressivement démontrée par les études successives en terme de désorientation
des insectes pollinisateurs, de synergie avec des pathogénes naturels ou la perte
des fonctons cognitives des butineuses.

Fruit déoun i mportant travail de sensi bi
®tudes scientifiques dont sn@ @refdositibnade t | &
résolutionavait été déposéen octobre 201%ar le groupe Erope Ecologie les
Verts ° | 6AssembdiapeelaiNati onml mor &£ted il ee s U
pesticides de la famille des néonticmides et des phénylpyrazoles, sans succes.

En d®cembre 2013, l e Minist re dwdl bdag
néonicotinoides, suivi de ld e ma n dne exgdedtise européenne sur ces mémes
molécules Les quatre substances, fipronil, clothianidine, imidaclopride, et
thiaméthoxame ont ainsif ai t | 6obj et doéun mor at oi r e
Européenne, a comgt de décembre 2013.

Le 19 juin 2014 un sénateur et un députigél Labbé (EELV)et Germinal Peiro

(PS) ont simultanément déposé aupres de leur clepariementaire respective

une proposition de résolutiomy ® n ®r al i sant | 6i nter@n ctio
France. Cette proposition a recu la signature de 52 sénateurs et de 121 députés. Le

texte a cependanétérejeté par le Sénat le 4 février 2015 maamendemént au

projet de | oi Biodiversit® qui interdi't
du *janvier2 016 a ®t ® accept® devant | 6Assen
Ce texte invite de gouvernement fra- ai s ~ agir awgpéenns d e
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pour une interdiction de toutes les utilisations de ces substances néonicotinoides
tantqueles i sques graves pour | a gsoanemeldtnd umali
seront pas écartés Seulement, comme le note la journaliste donde Martine
Valokv ot er nodoest pas adopter, surtout l or

pas soutenue par le goumement»*2,

Néanmoins, de plus en plus de voix, si elles reconnaissent la part de responsabilité
des néonicotinoides, pointent du doigt les autres maux qui affectent la profession.
En effet, les abeilles ne sont pas a une cause de mortalité pres, avec pas moins de
18 virus connus a ce jour, de méme que des prédateurs natuteid le guépier
d6Eur op e, l e fr el o,nalaueramdgriGme et eutopéanne, Bd i
mycoses, les spores dubsema apiset nosema ceranaet enfin et surtout un
acarien précédemme évoqué, levarroa destructor Sont également pointés du

doi gt | e changement climatique et | e I

abeilles.

1.22. LOeurop®ani sation de | a re
des interéts apicoles

Léeur op®anst sami copnh®nom ne guemokde mpicalé t (I
avec le déplacement progressif des centres de décisions de Paris vers Bruxelles, et
principal e ment en t er mes de S a ngri®lture. d 6 En
Actuellement, 80% de la législation envirommentale appliguée en France
provient en effet de | 6Union Europ®enne
donc un int®r°t " °tre pr®sent sur pl ac:«
En 1958, est créé le Comité des Organisations Professionnajtesnkes(COPA),

afin de constituer une structure consultative pour la Commission Européenne sur
les questions agricoles. Pour les 6 Efate mbr es de | 0 ®poque, I
13 organisations, dont la FNSEA, alors composante dominante du Conseil de

I'Agriculture Francaise (CAF)

2valo Martine,C r i doalerte contre | edes®buoeéuople MdndepR.@R01bess pestic
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En 1984, |l e COPA sbassocie ° l a Conf ®
Agricole (COGECA), fondée en 1962. De nos jours, le COPA représente plus de

30 organisations européennes. La COGECA revendique quant a elle plus de 40.000
coopératives gricoles. Le COPACOGECA repr ®sente | es int
en réunissant préalablement de multiples groupasdtiques, dont le groupe miel.

Dés sa création,éce s t Raymond Borpeaekd@®uiddblue o@poa
permanat. En ce qui concemla France, le groupe réunit des représentants du
SNA, du SPMF, de | 6 ¥NDafs uredimatiparfols électnique, Mi
il arrivera que le SNA pratique la stratégie de la chaise vide. Aprés consultation, le
groupe peut faire part de ses recomnaiths a la Commission Agriculture, en
b®&n®f i ci ant doéun cnotionnaresteurapéense le grouperneied | e
joué un réle important dans le faconnement de la directive rde&ela mise en

place du réglememiel débloquant des financements mlegrammes de recherche
appliqguéeen France et aidaritla mise en place des aides directes aux apiculteurs,
not amment pour | i nvesti ssemenAprescheoms | e
®t ® pr®si d® pendant une Vvingtaslih@i tdalainen
Lucio Cavazzonetl 6 espagnol Manuel l zqui erdo, | a
groupe miel le président du Centre Apicole de Rechercherdbdtation(CARI),

Etienne Bruneau. En 2009la FNSEA décide de ne donner un pouvoir
d®ci si onnsaeiule SRUMFA,u | es autres organi sat
gubun avis consultatif. La vive r®actic
sortie du COPACOGE CA. Le monde des abeilles n
incongrue pres, le SNA continuera cepertdarparticiper aux réunions du groupe

miel encore quelgues mois, de maniergandestine> - selon les propres mots de

son Président, gr ©ce ° | 6absence de c oantsdel | e

| 6 UNAF s er o ncbnviés®e mamiere tiés poauce | | e en t ant C
sur des sujets précis. En 2014, malgré leurs liens privilégiés en comparaison avec
|l es autres syndicats, Jozl Schiro,- pr ®s
COGECAparlaFNSEA et avec | ui de f ai tNesidge e n s €
plus a présent que la commission abeille de la FNSEA et la coopérative France

13 Nicole MaggiGermain, « Fonctions et usages de la représentativité patronale », Travail
et Emploi, 2012
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Mi el (2 si ges) par |1 d6interm®diaire de
Xavier Beulin a la viceprésidence du CORPEOGECA. Les recommandations du
groupe miel renontent a présent par les administrateurs du CGRAGECA avant
do°tr e etauxanstanoes suropéennes.

Les négociantgonditionneurs de miel réagissent également a ce phénoméne
déoeurop®ani sat i &adératom Eumpé@naen tdes Eraballeurs et
Distributeurs de Miel European Federation of Honey Packers and Distribufors

en 1989.

Au niveau des apiculteurs, |Buropean Professionnal Beekeeping Association
(EPBA) r®unit | 6UNAF et | e SNA, de m° me
pays européendepuis2006 Cette organisation est financpeancipalement par le
syndicat des apiculteurs professionnels allemandspaat les cotisations des
organisations adhérente¥valter HAEFEKER en est le fondateur et président
depuis ses débuts. Le poste de yicésidence est occupeaditionnellemenpar le

pr ®si dent de | 6 UNAF. La EPBA convoque s
par an et son rayonnement reste attaché a la personne deésumtept.

LOONG Bee Lif e, cr®®e en 2 0 1 3Europeas t (I
Beekeeping Coordinatiomiont les réunions informelles réunissaient des
représentants des principaux syndicats européens depuis 2007. Bee Life réunit
actuell emenguiprd aiasi nde6é uch@or gani sati onhs e u
des syndi cat s ldpluwaridesadhétertaide ta EPBA canet du coté
fran-ai s |l a FFAP, |l e SNA, et | 6 UNAF. B i
FNOSAD sobest ®g al e mte soticieuses [mincpaleBhent @our lap r o
guestion des produits phytosanitaires, dont il est tres souvent question a Bee Life.
Le SNA possede un onglBkee Lifeen évidence et relaye ses actualités sur son site

internet, de méme que la FFAP avec un onglet bapticcoordination

européenne . Bee Life est tr s proche du CA
wal l ons et bruxell oi s, gui %). BeejLiflesegtu 0 -
engag® pour | 6i nterdiction totale des |

molécule représentant un danger pour les abeilles. Objectivement plus actif ces

derniéres années, Bee Life reproche a la EPBA le fait de prendre a son compte les

14 Compterendu de 8Assemb® GR®@ale Bee Life, 25®rier 2015, Paris.
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b®&n®fi ces de son travail. [ a ®t ® r ®ce
Bee Life, afn de mieux coordonner les actions de ces deux groupes.

La stratégie européenne de la section apicole de la Confédération Paysanne est elle
différente. Les syndicats européens paysans et ruraux, ditgerratifs», se
rassemblent depuis 1986 au sein deCloordination Paysanne Européenne (CPE).
Celleci a été reconnue des la méme année comme interlocuteur professionnel
agricole europ®en par | Uni on Europ®enn
Commi ssaire Europ®en ~ | 0 émgmssianAgritulturee , |
du Parlement Européen. Depuis octobre 1998, elle siege aux Comités Consultatifs
Agricoles de la Commission EuropéetnheLa CPE est devenu€oordination
Européenne Via Campesinan 2008. Peu écoutée a la table des négociations, la
Confédération Paysanne ne cesse néanmoins de travailler les différents dossiers en

I nterne. Ses actions soOoorientent davant

des manifestations ou des actions de communication.

Parmi les syndicats francais, selle s ecti on apicole de | a

pas a ce jour investi le terrain européen et se limite aux négociations hexagonales.

Par ailleurs, des débats en lien avec le futur des abeilles on& IRauxellesau

sein de | 6 iAgritudureg,r ouu @neore gchangement climatique,
biodiversité et développement duralsle en présence de membres de la
Commission, de Parlementaires de tous partis, ou encore de membres de la société
civile. Cbest au sein de ce gdoapedetravale i n:
« Apiculture et santé des abeilles. skongtemps présidé par la député
luxembourgeoise Astrid Lulling, cehkdi esta présentirigé par la député bulgare

Mariya Gabrie] depuis 2014.

s La Coordination  Européenne, Site de la Confédération Paysanne
http://rhone.confederationpaysanne.fr
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3 " partieVers une nouvelle
organi sation f r @np-iaciuslet udree

1.1. Deux nouvelles structures technico -
scientifiques : | 61 TSAP et ADA Fr a

Ces derniéres années, le paysage apicole francais a entrepris une modification a la
fois rapide et en profondeur.

En 2008, sous le gouvernemethe Francois Fillon, un rapport parlementaire est
command® par | e Mi nist re de | 6 Agri c
problématiques du secteur apicole. Le député de Haat®ie Martial Saddier,

ancien cadre supérieute Chambe d'Agriculture en sera B chargé®. Les deux
recommandations principales sont | a cr®
technique. Ce sera chose faite pvanter | O
avec | a crSR+4linosnt ideutl @dbtifuttechAidue et scieifique

de l'abeille et de la pollinisatignDans les faits, une structure semblable existait
d®j] " . Le Centre National de D®vel oppeme
des Associations de Développement Apicokn effet, apres la diarition de

Il 61 TAPI , |l a structur at pao ke niteaucldcalief ples s 6 «
particulierement au niveau régionalEn 1995, trois jeunes agences de
d®vel oppementProventedlpe®AIPt] e do Ak & A DR
Alpes)et | 6 AVIMAMrénéeskse réunissent et incitent les autres régions a se
dot er doéune stLréulcTtSUArPe nsaiimii ldadmrece .en oct o
adhérents du CNDA ont adopté la modification de leurs statuts, passant ainsi de
Sstructure associcdce ilveEt atcel S0 emd osaagietncen e
collégiale et une large augmentation des moyens financiers.

LOUNAF se montrera tr s hostile 7 | a c|

critiquant | 6i mportance et l @aciobmpgoacte

16 Raplo_or_t Parlementaire, Martial Saddier, Pour une filiére apicole durable, Les abeilles et
les pollinisateurs sauvages, octobre 2008.
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doy ©partici per dennmanifestsaionssle jour dguapremisreConseil
doAdmi ni st r ala hassance duinouvee institat, 22 jarvier 2010au

149 rue de Bercfy N®anmoins, pass®s ces d®buts el
sbest finalement rang®e du c!t® des admi
La pr®sence de tous |l es syndicats au se
®t ® de courte dur ®e. A la fin de | 6ann
dénoncant un manque de démocraie son sein et la non focalisation sur les
guestions des produits phytosanitaires, tout en pointant du doigt la présence de
membres du directoire entretenant certaines relations avec les firmes chimiques
tels que le Réseau Biodirgté pour les Abeilles fondé par la firme allemande

BASF -, ou encore la FNSEA, et la Coordination Rurale. Simultanément, la
Conf ®d®r ation Paysanne menacera de quit
exécution ses menaces. Preuve de son intégraesndeux premierfrésidets

élusdu Bur eau (hlippe ®duZet RID2013) etJean Yves Foignet
(depuis le5 février 2013) sontmembre de la Confédération Paysanned | TS AP
fait donc parti, avec | 6l nstitut Techni

instituts techmjues agricoles préstd par un membre de la Confédération

Paysanne.

L6I TSAP est constitu® doun conseil a
repr ®s entants de |l a fili re apicole et
le président est nommé par leiMhi stre de | 6Agricul ture

membres du bureau du conseil administratif sont élus pour 3 ans.

Le but de | 61 TSAP est de coordonner

« groupements de développement apicoles régionaux et nationaux a wocatio
professionnelle>'® que sont les ADA (officiellement reconnues), les GIE
(Groupements doélnt ®r °t Economique), | e
Gelée Royale) et le Syndicat AOCMiel de Corse(Cf. annexe 6). Il procede
régulierement a un audit congtlde la profession, tout en menant 1) des actions
dbassistance technique aux apcequiadctupeur s ¢

un tiers de son budget annuel 2) de lutte contre la varroase a savoir

17 Gil RiviereeWeksteinL 6 Unaf jette son masque : | e sy
| 6 apgop & la santé des abeilldst/01/2010 _ o
18 ADA France, lettre nationale du développement apicole, janvier 2015.
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| 6i nfestation du prle i 8)idpsariesugede rs@usen aux d e
laboratoires d'analyse des caractéristiques physidémiques du miel, 4) des
mesures de soutien pour le repeuplement du cheptel apicole communautaire et la
rationalisation des transhumances, 5) et edi&#s mesuresle ollaboration avec
les organismes spécialisés dans la réalisation des programmes de recherches

appliqguée dans le domaine de I'apiculture et des produits issus de I'apiculture.

Pour mener " bien ses missions scienti:
| 61 NRA dO6Avignon. Une antleeauxcentiglee | 61 TSAI
Cette structure est financ®e ~ ©plus de
avec | 6i mplication de repr®sentants de

agricoles. Ce sont dereprésentants élus qui définissent les programmes de
|l 61 TSAP.

En parall 1l e de | 61 T TSAP, |l es principale
structure permettant de coordonner | e u
France, en février 2013. Son apip@n dans le paysage apicole répond a la fois au
d®sir des ADA participantes de coordonn
traiter avec un acteur unique. Cet acteur nouveau est encore relativement méconnu
des apiculteurs, qui y voienttres souvenh e st ructure ®tatique
France avec | 6Et at n 6 @igue. Sidanquasi@alité teRes p a s

financement s est effectivement doéori gi
n®anmoins | 6autonomi e suf fadtienasotheaitégspanr a
| 6Etat en mati re de d®vel oppement api c«

ADA France a donc repris le réle de coordinateur du développement apicole

temporairement confi® ° | 6l  TSAP entre 2
recherche et sosgp@®nt méengaeson | 61 TSAP,
doncl a f or mati on, l i nstall ation et |l e so
et professionnel s. Ses statuts | ui i nt e

du milieu amateur, et de possédeug de 40 % d 6maebs®nnelnt s r
ADA France reste tr sontpartadéous deuxaummeEme | 6 1 T
logo,ainsiguéune charte g¢r adqufant pursepremieressanngdas mi |

lls réunissent les 18 mémes structures régionajesont conservé 1/3 des vQix
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auxquelles vient soO0ajout er:leuGrapemeantrdesct ur
Producteurs de Gellée Royale (GPGR). Certaines ADA, fondées par le SNA, ou
fruit doéinitiatives priv®es,o0InToSOMR rncie plel
France.

Du fait de son indépendance de toute structure syndicale et sa collaboration avec
|l es r®gions sur | a formation apicol e, I
apiculteurs, ADA France est devenu un interlocuteur privilégiécde Ministére

de | 6 Agriculture sur |l es chantiers en ¢
formations et la réorganisation de la défense sanitaire.

Cette réorganisation de la défense sanitaire touche toute la filiere agricole. Elle
conduit actuelleme t - | 6®vi cti on pr o-gquiedépdoieviee d e
manque dobé®cout e ¢wu profitudes Geosigementcde @éfahse
Sanitaire (GDS) publics ou de vedforési nai
depuis 2007 -~ | 0 ® ctes| (@NIRISP et®Alfortn beis agentsd e N
sanitaires apicoles (ASApr ®c ®d e mmen't ®voqu®s noexi
modification du Code Rural le 14 octobre 2014. lls doivent a présent évoluer en
techniciens sanitaires apicoles (TSA) se placer sous la respanBi | i t ® d ¢
v ®t ®r i rsaoulraieent soiitinler & exercdr.a si tuation nbdest
encore stabilisée dans tous les départements, donnant lieu a des fonctionnements
trés \ariés

Notons que la réforme territoriale en cours transforme un peulply® r gani s at
des ADA. Certaines seront amenées a fusionner du fait du regroupement des
régions Dans un contexte actuel qui connait dores et déja des relations parfois
délicates entre ADA France et ses structures composalgasyuveauxonsensus

devrmt °tre trouv®s pour sbdbadapter ° | a f

L a guestion déune formati on initial e «
n®gociations suite au rapport Saddier. I
nos jour s gudunéedl é orgmadtaipan s aaunes sp®r i o
doal t edansa8hoerdrepublics ( Cf . Annexe 7). Cbest [
Saddi er pr ®c oni BES ACSE (acalyse att conaluite dak Gystémes

d'exploitation option apicole Suite a la réunion ul ComitéNational Apicole du 16
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décembre 2014, 4 établissements agricoles pilotes sont habilités a délivrer la
formation BTS ACSE dés la rentrée de septembre 2015. Les inscriptions,

propos®es aux | yc®ens sur | e esxadmigsiod i ns
postbace ndéont cependant pas suscit® | a der
en place des BTS ACSE.
1.2. Les nouvelles structures consultatives de
| 6Et at et | a mar c he V €
interprofession
Notons une augmentation notable des moyens mis a disposit de | 6api ¢

depuis 2013. Un plan de développementurabled e | 6 a priacté Imis emr e
place en octobre 2012, par Francois Gerster, Inspecteur général de santé publique
VEt®r i nai r e. Ent r ecosflcfait pag moin2 dx 5,3 millein 0dEGt eaut r 0 <

paranpour | 6apiculturea f@ta® -ra®@®wal LC@&osmohQ :
pour la période 2012016, dont 500. 0000 pae8aAalhh. POUTr dd
les ADA et 8750000 pour | a r e c Brejuilketh2013,ece plahOal 3

égalemen conduit auclassement de la varroase emanger sanitaire de®2
catégorie». Les aides alloué€sla lutte contrele varroa ontainsi augmenté pour
atteindre400.0 0 Gemi 2013.

Dans le cadre de ce plale développemerd ur abl e de euxheupellesul t u
structures ont récemment été créées pour réunir les parties prenantes impliquées
dans le monde apicole.

Un Comité Stat ®gi qu e p o uge tidntérégplierenehttdepui® octobre
2013. Celuic i est convoqu® par | e urMabarderslés r e
grands enjeux de la filiére t d®finir en partielése pro
présidé par Alain Fauconnier, sénateur PS de MRyténées. Les 7 syndicats
apicoles y sont représentés gtpossédent chacun une voix. Cependant, les
désaccord y sont nombreux. Ainsi, afin de marquer leur hostilité au programme
duComi t ® Strat®gi gpe upolhb gifgpooganisith 5 e
apicoles (Confédérain Paysanne, FFAP, FNOSADNAF et NA) ont quitté la
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table des négociationde 17décembre 201%. Elles sont depuis lors revenues, dans

un climat pour le moins tendu.

Siegent également des parlementaire®sdociation des ®jions de France,
lGassembie des @®partements de FrancedNRA, |Gassemb# permanente des
chambr es tur 6(ARCA), cun |repg8entant des consommateurs, un
repi®entant des associations d&ehse de denvironnement, un re@entant des
entreprises de distribution, un r@sentant @&s entreprises de semences, le
Minist re de BRzonomie et des financest le Minist re de BRcologie

Selon les sujets a traiter, un Comité Apicole peut étre convoqué, réunissant
uniqguement des organisabns du mil i eu apicole et | e
Ce «grand messe de la filiere évalue les réalisations du pti développement
durable d e | 6apicul ture et di scut e actuel

interprofession.

Auj our dnddmble de$ Syredicats regretés Idivisions et réclame une union,

mais rares sont les démarches favorables a une telle issue. LE, SRNs un
communi qu® du 9 f®vrier 2015 r®it re so
un fonctionnementctuel de la filiere @narchique et totalement opadugi] dure

depuis des décennies Toujours selon les mots du SPMF.ure partie de

| 6apicul ture, p dexcé désoadret monopolise & pdrdleadans les
meédias et vampirise le moindre débat constructif dans les réunions
professionnelleg . Le SPMF i dentifie comme prio
fournir des donées statistiques fiables sur la filiére, permettant de connaitre avec

précisionlenombr e ddéapiculteurs, deemémaiquelas et
guantité produite de miel Tou't comme I ntermiel, | 6i n
grace aune ponctiored 0, 10 centi mes sur | es pots d

Au moins depuis le Rapport de Martial Saddier en 2008, le Ministére de
| 6Agricuwdatdeecesse de r®cl amer wune inte
une premiére étape. Actuellement, uneiiptefession est en cours de construction.

Le Ministere a confié le dossier abeilles a son nouvel office FranceAgriMer, aussi

1 Communiqué de fresse de la Confédération Paysantes, apiclteurs claquent la
porte du CSA». 20.01.2014.
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connu s o u &tablissemeant matiogabdes produits de I'agriculture et de la

mer. Ce dernier est issu de la fusiomoulue pa larévision générale des politiques
publiques- de nombreux offices agricoles sectoriels fédvril 2009. Son conseil
déadministration est pr®sid® par Xavier
Les pouvoirs publics affichent leur intention de vbird6i nt er pr of essi o
pour 2016 et | 6ont fait figurer dans | a
depuis 20009. Bien quodelle se donne | 6a
cette interprofession devrait laisser plus de place aux sgaons techniquefn
effet, depuis | e 11 septembre 2014 et
ADA sont autoriséesa siéger dans les interprofessions, au sein du college

« producteurs.

Le 3 février 2015, 16 organisations apicdfese sont réuies pour constituer

| 6Associati on de pr ®f i gurati on du col |
apicole (APCPIA3L. ADA France y joue un rdle prépondérant du fait de la
pr®sence de 10 de ses organisations et
bureay mis a part le poste de viggésident obtenu par un représentant de la
FNSEA. Cette associain a entamé une réflexion autour du fonctionnement des la
future interprofession. Elle a également commencé a rencontrer pkisieteurs
publicsmajeursainsique les membres supposés du futur collége des négociants.
Ainsi, la marche versine nouvelle interpr@ssion est belle et bien lancdentant

de f ®d®r er |l e plus dbéborganisations repr
sa construction, cette future interprofession avance dans un contexte difficile
précédemment décrit. La multiplication des organisations apicoles et la divergence
des points de vus ne saurait faciliter ce processus. Cependbntliiérence des

pr ®c®dents projets d®bout ®s ,authneassopésa v o i |

untelp oj et , au point ddaieemajeevenir une for

20 ADAPI, ADAPIC, ADAPRO LR, ADARA, AOC Miel de Corse, APPNP, Confédération Paysanne, FEDAPI, FNSEA,
GIE élevage de Bretagne, GPGR, SPMF, SYMPAS.
2L ADA France Infos, Lettre nationale du développement apicolgl 2015.

FERT Paul | 5 ™ année | Métiers du Politique Rapport doOoExpertise | 20137



Concl uss on

Nous venons de voir l a complexit® de |
Cette complexité est impossible a appréhender sans chercher a comprendre les
®t apes historiques qui | 6ont progressi Ve
Léapiculture f r aaucoapi ewlué sau grd rdes rdhadons
interpersonnelles, grace o@ cause de la personnalité etesd multiples

appartenances de <certains. Fait propr e
devient parfois difficil e dequsaanvdo isrd egxupar
|l a position officielle de | 6organisati ol

bY

acteurs du monde apicole sont loin de limiter leur appartenance a une seule
structure. De m° me il est I mpossidahse de
comprendre la personnalité de ses cadres, et en particulier de son président,
capabl e ° | ui seul de provoquer | 6adh®s
extr°®°mes. Débaucun ne saur ai-t ®gal ement
h omo g ®n ®d dtr®@&turd dyndicale. Les débats internes passiondésnant

parfois lieu a des défections, des pleurs et des réconciliatignsont en effet

Iégion. Pour rajouter a la confusion, notons que certains apiculteurs syndicalistes
interconnectés participe a titre personnel a des organisations aux intéréts parfois
divergeant de leur syndicat. Certains adhérents de la FFAP sont par exemple actifs
dans des ADA, bien que | eur syndicat a
| 61 TSAP.

Cette complexité et celimat syndical houleux contribuent largement au succes

des réunions et associations traitant de sujets purement techniques. Ces rencontres
sans tensions sont devenues progressive
les apiculteurs, quand les assenalsl@générales de syndicats peinent a raskemb

un quart de leurs adhérents

Fait constat® | or s du travai l de terr a

déoexpertise, | i mmense majorit® des api

vision claire du fonctionnement du monde apicole. La gtasilité des jeunes
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apiculteursquie | ance dans | a profession no6a a
de syndicats, et encore moins de leur revendications respectives. Le taux de

syndicalisationprécédemment indigué ar g e me n't sup®rieur

gubdun trompe | 61ind Honcgpad au wéritabte cengagementodes
apiculteurs, et encore moins des |jeune
installés.

Plus largement, la profession semble cultiver les statistigues approximatives et
garde ai nsi cert ai nely dezlodiffecslté diebconmeitne dées |, C
nombre exact de ruchesdl par ailleurs aux variations que connait un apiculteur
dans | 6ann®e, ou ddune ann®e -  autr
spont an®es qubi |- 2tlenombee exhet decfmoduptemds miel,

du fait des diverses sources possi-bl es
avec une part non négligeable de miel vendu en espéces et non décBrée

taux exact de syndicalisation, chaque syndicat ayant des intéréts &vident
pr®senter | es chiffres dbéadh®rents | es
mesure du rai sonnabl e. Léam®l i oration
mentionnée dans de trés nombreux documents tels que le rapport parlementaire de
Martial Saddier le Pl an de d®vel oppement, odles abl e
revendications de plusieurs syndicats.

Outre les mystéres concernant les apiculteurs, les abeilles gardent elles aussi leur

part doéombr e, en d®pit des cearrsiget.ant es df

Les constantes disputes intersyndicales incessantes ont conduit un nombre
grandi ssant déapiculteurs ° se couper (
profession, et ne plus souscrire a aucun syndicat. La participation a une
Association deDéveloppement Apicole 0 u pl us S p ®assotidtianu e me
do®l eveurs de r daspragiscteuksNIE & rayale GPGRuffit

selon certains a bénéficiermoyennant cotisation des dernieres informations
techniques liees a leur métiesu speialisation de formations thématiques
régulieres tout en leur permettant éventuellement de bénéficier de conseils et

débanal yses i ndi quant | es rai sons des d
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souffrent. De m° me, un seasguchesn@mncarericeea n at

présent les tarifs proposés par certains syndicats. Les apiculteurs bénéficiaient

jusque | ° de prix avantageux en sbdbabonn
ont dor ®navant | a possibilit® dhies s 0 a
débassurance qui i nvestissent ce march®.

De nombreux problemes affectent les abeilles et leurs possesseurs, mais le premier
mal est sans doute a aller chercher du coté des relations humaines. Une meilleure
entente intersyndicale et une organisationsptlaire de la profession auraient
permis de toute ®vidence de sodattaquer
laissés en suspend comme une formation initiale et continue les plus completes
possi bl e, ou | e financemerions stientifguess ids p
aur ait ®gal ement ®t ® permis de d®cl encl
efficace face aux i nt ®r °ihdsstrieneét elesxfirmese pr ®
agrochimiques par exemple. Sur ce sujet, notons la trés mauvaise emtzatkee
apiculteurs et | es cultivateurs, bi en g
agriculteurs, et en dépit des quelques 8.000-agiculteurs?.

Tout cela explique le discours souvent trés pessimiste des apiculteurs en fin de
carriere. Cesméas personnes ont connu | 6®poque
de mi el sans trop | ui prodiguer de soin
énormément complexifié au cours des années et demande a présent un véritable

travail de soin plusieurs foizar semaine durant la saison apicole.

La division des apiculteurs a certes p®
la part des pouvoirs publics. Pour autant, le morcellement de la profession ne
saurait étre tenu seul pour pesmsable de la disparition des abeilles et il convient

de relativiser la situation au niveau francais. De nombreux pays voisins nous
envient en ef f et | es ai des - l 6i nstall
reconnue par | 6 Et ats oeutt idomnnanbtacdrn @int d’e
techniciens ou encore le partage de bonnes pratiques veéhiculées par nombre

déorgani sations.

2 JeanLuc Ferté, Apercu sur les abeilles.
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Ouvrages:
Albouy Vincent & Le Conte Yved\os abeilles en périlEditions Quae, 2014.

Cintas EstelleUne femme contre les pesticideBditions Ellébore- Sang de la
Terre, 2007.

Clément HenriUne vie pour les abeilles Edi t i ons Ru2012de | 6 Ecl

Colson JeatPhilippe,L6abei |l | e et l e droit, pour u

apicole éditions du Rits Fleuri, 2013.

Maggi-Germain Nicole, Fonctions et usages dk représentativité patronale
Travail et Emploi, 2012.

SourcesWeb :

ADA France,http://adafrance.org

Apimondia,http://www.apimondia.com

Coordination Européenne Via Campesinayw.eurovia.org/

Coordination Ruralehttp://www.coordinaibnrurale.fr

Coordination Rurale, dean Luc Ferté : Cohabitation abeilles et pesticidessite
internet de la Coordination Rurale, 24 mars 2011.
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COPA-COGECA, http://www.copacogeca.be

France Miel http://www.francemiel.fr

Fédération Francaise des Apiculteurs Professionhéts.//www.apiproeffap.net/

F®d ®r ati on National e des Stypn/dwwcrese¢asr d 6 E X |

Fédération Nationale des Organisations Sanitaires Apicbtgs//www.santede-

labeille.com

I nstitut Techniqgqgue et Scientifique de | ¢

http://itsap.asso.fr

Nourissier Francois, Bréve histoire de |'apiculturgp://www.la-ruche

sauvage.com/api/apihist.php
RiviecreWe k st ei n Gi | , LéUnaf jette son masqu
pr ®f r-grop la a aagté des abeilles, http://www.agricukure

environnement.fr, 14/01/2010.

Syndicat Francais des Mielsttp://www.syndicatfrancaisdesmiels.fr

Syndicat Nat i ohttp/MWwwwishapipuiltureucbmt ur e,

Syndicat des Producteurs de Mdsd France http://www.apiculture.com/spmf/

Uni on Fran-ai se de httpdvwwivmatapidultume.eafoFr an - ai

Valo Martine,Cr i ddédal erte contr eeslicdesstuauBoni cot i |
d 6 ab elieMbndes24.06.2015
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Articles de presse écrite

Léabeill eodE48Fr anc e, a

Le Provencal,Le syndicat des apiculteurs du SEEt souhaite des mesures de

protection cont e,abvrieloed el doi mportation

Autres :

ADA France, lettre nationale du développement apicolg@nvier, avril et
septembre015.

Bee Life, Comptaendu de $Assembke G&®&ale, 25 ®vrier 2015, Paris.

Confédération Paysanne, les apiculteurs claquent la porte du CS8A
Communiqué de pressdu 20.01.2014.

Ferté JeaflLuc, Apercu sur les abeille2015.

FranceAgriMer, Audit de la filiere Apicole 2012.

Gerster Francoi?l an de d®vel oppemenbctodre2082b| e de

Saddier Martial, Rapport Parlementaire, Paure filiere apcole durable, Les

abeilles et les pollinisateurs sauvagestobre 2008.

VERCHERAND Jean, « SYNDICATS AGRICOLES », Encyclopaedia Universalis,

consulté le 25 ao(t 2015.

FERT Paul | 5 ™ année | Métiers du Politique Rapport doOoExpertise | 20193



Si gl es

ACTA : Association de Coordination des Instituts Techniques Agricoles

ADA : Association (régionale) de Développement Apicole

AMM : Autorisation de Mise sur le Marché

ANDA : Association Nationale pour le Développement Agricole

ANSES: Agence Nationale de Sécurité Sanitaire de [|'Alimentation, de
I'Environnement et du Travail

APCA:Assembl ®e per manente des chambres dbo
APCPIA: Association de préfiguration du college des producteurs de

| 6i nterprofession apicole

ASA : Agents Sanitaires Apicoles

ANERCEA: Association Nationale des Eleveurs deeifes etdes Centres

do EI e ypieotee A

BPREA: Brevets ProfessionneResmpnsable d'Exploitation Agricole

BTS ACSE: Brevet Technique SupérieuAnalyse et conduite de systémes
d'exploitation

CAF: Conseil de | 6Agriculture Fran-ai se
CETA : Centre Technique Apicole

CFPPA: Centre de Fornmtai on Pr of essionnell e et de Pr
CGA: Conf ®d®r ation G®n®rale de | 6Api cult
DGCCREF: Direction Générale de la Concurrence, de la Consommatiate da
Répression des Fraudes

CNDA : Centre National de Développement Apicole

CNIM : Comit®National Interprofessionnel du il

COGECA: Confédération Générale de la Coopératiagriéole

COPA: Comité des Organisations Professionnellggi¢oles

CPE: Coordination Paysanne Européenne

CVO : Cotisation Volontaire Obligatoire
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DDPP: Direction Déartementale de la Protection des Populations

EPBA: European Professionnal Beekeeping Association

FAO : Organisation des Nations unies pour l'alimentation et I'agricul{Eo®d

and Agriculture Organization of the United Natigns

FEDAPI: Fédération desaopératives apicoles

FFAP: Fédération Francaisdes Apiculteurs Professionnels

FNOSAD: FRl®&ation Nationale des Organisans Sanitaires Apicoles
D@®partementales

FDSEA: Fédération Départemeale des Sydicat des Exploitants Agricoles

FNSEA: Fédération Nationale des Siicat des Exploitants Agricoles

GDS: Groupement de Défense Sanitaire

GDSA: Groupement de Défense Sanitaire Apicole

GPGR: Groupement des Producteurs de Gellée Royale

INRA : Institut National de la Recherche Agronomique

ITAPI:l nstitut Technique de | 6Apiculture
ITSAP : Institut technique et scientifique de I'abeille et de la pollinisation

OFA: Observatoire Fran-ais doApidol ogi e
OPIDA: Of fice pour | 6l nformation et | a D®
RBA : Réseau Biodiversité pour les Abes

SFM: Syndicat Francais des Miels

SCA: Soci ® ® Centrale do6Apicul ture
SNA:Syndi cat National doApicul ture

SPMF: Syndicat des Producteurs bgel Francais

TSA : Technicien Sanitaire Apicole

UGAF : Union des Groupements Apicoles Francais

UIPP: Union des industries de protection des plantes

UNAF :Union Natcnal e de | 6 Apiculture Fran-aise
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Annexes

Annexe 1 : Tableau des syndicat s apicoles francais en 2015
Nombre
ABGAAEIT C _
) Date de | Président ou o
) revendiqué ) Personnes Négociations )
Syndicat Logo créatio | Responsable ) ) Actions européennes
ou notoires francgaises
- n (2015)
estimations
(2015)
Syndicat 32000 1920 Yves Jean HURPIN Comité Apicole,| Bee Life & EPBA, ex
National SEF synoicar Védrenne (fondateur) Comité CopaCogeca
S NATIONAL
Ad! PEAO| - ety Stratégique
(SNA) Apicole, ITSAP
Syndicat des 100 1931 Joél Schiro Victor Dumas | Comité Apicole,| Ex-CopaCogeca
Producteurs (fondateur) Comité
de Miel Gérard Schiro Stratégique
Francais Raymond Borneck| Apicole, ITSAP
(SPMF) (ex-président)
Union 22000 1946 Gilles LANIO | Henri Clément,| Comité Apicole,| Bee Life, EPBA,ex-
Nationale de @ porte-parole, Comité CopaCogeca
1 8! PEAO| NATONALe ¥ Raymond Borneck| Stratégique
FRANCAISE
Francaise (ex-président) Apicole, ITSAP
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(UNAF)
Commission R 100 1999 Bertand Therry | Comité Apicole,| Bee Life, Coordination
Apicole de la (¢<,_ (ex-responsable) Comité Paysanne Européenne
fédération — Stratégique - Via Campesina

o ﬁ' eration giq p
paysanne Pagrasne Apicole, ITSAP
Coordination 15 2000 JeanlLuc Ferté Comité Apicole,| Aucune
Rurale Comité

- - Stratégique

Apicole, ITSAP
Fédération 150 2009 Marie France Comité Apicole,| Bee Life
Francaise des Roux (porte Comité
Apiculteurs parole) Stratégique
Professionnels Apicole
(FFAP)
Section 20 Mars Julien Bernard Berque | Comité Apicole,| CopaCogeca
apiculture 2010 Delaunay (ex-responsable) Comité
FNSEA /// Stratégique
(Fédération %\ / Apicole, ITSAP
Nationale d %'p
ationale des 2%\
| "/)/// l\\“

Syndicat des
Exploitants
Agricoles)
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Annexe 2
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19 48

e

L’ABEILLE DE FRANCE

l)ocuums' ET EXPLICATIONS

dralent

SYNDICAT nNaT
IONA
. e D’APICULTURE :
, Boulevarg Saint-Germain, PARIS

hboh-nﬂal de délib
ération
du C.A. du 8.N, A, du 28 Juillet

Dans sa séance du 28

Juil!
Consell - d'administration g S
: nl A Paris, en son sidge soclal, sous
a Présidence de M. Jean Hurpin  Pré.

sident en exercice
sulvante : » a pris la délibération

« Considérant que les Statuts de I'U
N. A. F. adoptés par le congrés dy 29.
novembre 1946, et acceptés par lo S. N.
A... ont été profondément modifiés A
Poccasion de leur dépdt légal, et sans
que les organismes Intéressés particu-
ligrement le 8. N. A., alent é{é consul-
tés,

« Consldérant que la nouvelle rédac-
tion deg statuts de I'U, N. A. F. et plus
spécialement son article 14, placent ce
groupement sous la tutelle directe de la
C. G. A, contralrement a I'entente réa-
lisée lors du Congréds du 29 Novembre
1946 ;

« En conséquence le Consell d’Adml-
nistratlon du Syndicat National d’Apl-
culture, décide & I'unanimité de ne pas
suivre la nouvelle vole adoptée par
I"Union { le de I'Ap e Fran-
caise et de se retirer de cet organisme.

Un exemplaire de la présente délibé-
ration sera adressé Immédiatement au
Président de I’'Unlon Nationale de I'Apl-

Le 28 Julllet 1948,
Monsteur le Président de P'UNION NA-
TIONALE DE L'APICULTURE FRAN-
QAISE, 84, rue de Grenelle, PARIS-T™".
Monsieur le Président,
J'ai Th de vous tr ettre la

P aveo
Pelations, voire méme une llalson e

mals sans y adhérer,
'..Af,.'.a.'"::nurnm leur Indépendance
absolue,

12 ces derniers temps, les statute
ao TN, A T méalent Rroupements
par sulte do la diversité des Trieh de
adhérents, Syndicats régls par

t socléeés régles par
:m I.l fallalt évidemment unl‘llor nut“

délibération du Conseil d'Apiculture, dé-
cidant de cesser toute collaboration offi-
cielle avec 'U. N. A. F.

En méme temps, je vous remets ma dé-
mission personnelle de membre du Con-
seil d'administration de I'Union Nationale
de U'Apiculture Frangaise.

Je vous exprime mes plus vifs regrets
de ne pas avoir réussi & réaliser 'UNION
véritable et sans arridre-pensée, dans la
liberté, comme je lavais souhaitée il y
aura bientét deux ans.

vitant les sociétés & se transformer en
.yndl%lh ; cela étalt logique. o

Mals ce qul nest plus logique, ce
ost -r;ltnl_go ot méme Incorrect et antl-
démocratique, c'est que de nouveaux
statuts ont éé rédigés dans la coullsse,
sang tenir compte de ceux
le congrés de 1946, sans

Veuillez agréer, Monsieur le Président
Texpression de mes sentiments trés dis-

tingués.
J. HURPIN.

*
Explications nécessaires

Oui, nous devons des explications i
0s amis, A tous les aplculteurs de Fran-
.e. Certains nous ont déji reproché de
ne pas avolr démissionné plus tét de
I'U. N. A. F.; d'autres ne sont au cou-
rant de rien, et ne comprendralent pas
notre récent, si nous ne leur en
expliguions les causes et les ralsons.

Tous ceux qul ont assisté au congrés

culture Frangalse, par lettre r

Falt A PARIS, le 28 Julllet 1948.

Le Secrétalre de Séance :
THONET.

Le Président du S.N.A.
HURPIN. -

*
Letires de démission
de I'l.N.A. F.
de Dromard et de Hurpin
Parls, Te 38 fuillet 1048.

onsieur le Président de YUnion
Netiomale de I'Apiculture Frangaise,

P du 29 bre 1946 se sou-
viennent de la part Importante que jlal
prise a la réallsation de I'Union, Javais
d0 assurer la présidence de ce congrés
dans des conditions difficiles, dans une

hére !l et bati Ma
premidre tache fut de r der la

Nous avons été « Informés » du falt
accompli le 17 Juln, par une lettre pré-
clsant g que les eaux sta«
tuts avaient €té revus par les services
de la C. G. A.

Alors, les apleulteurs n'ont plus qu'k
blen se tenir, & obéir et A payer la note.
On se crolralt vralment revenu aux plus
beaux jours de la corporation paysan
Je sais blen d'allleurs que p!
rigeants de I'U. N. A. F. ont été
guére des nourrissons de la fameuse
« Corporation » et que le dirigisme
‘I:Ic. G. A., fort l';'r:m-gm pour cer-

ns personnages blen placés, n’est
fait- pour les effrayer. o -3

AJoutons que |'article 14 des nouveaux
statuts prévoit un « directeur adminis-
tratif », pris dans les cadres de la C. G.
A., ohargé d’assister le Président et lo
Consell de I'U. N, A, F., chargé de la
direction des services de I'U, N. A. F.

vaisselle cassée et d'affirmer la néoes-
sité de I'union de toutes les bonnes vo-
lontés ; je me rappelle notamment avoir
dit « Nous sommes venus A Paris pour
falre I'union ; nous ne sortirons pas
d’icl sans que l'union soit faite » Ces
g:rolo. rencontrérent d’ailleurs I'appro-

tion générale des congressistes et fa-
cilitdrent grandement les travaux de la
Journée.

Je rappelle ces souvenirs pour bien si-
tuer ma- resp ilité pi lle dans
la constitution de I'U. N. A. F,

Mals je dols rappeler aussi que les sta-
tutg de I'U, N. A, F. furent éudlés, dis.
cutés, critiqués, ligne par ligne, paragra-
phe par paragraphe, librement et large-
ment, et que ces statuts furent adoptés
finalement par les véritables représen-
tants de I'apiculure frangaise par les
délégués de toutes les régions, de toutes
les soclétés, de tous les
étalent donc réguliers et ne pouvalent
&re modifiés q:u;}m_nutu congrés,
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on plag I'Un Nation:
"Aplculture Francalse, l::. nous :,v.lo::
fondée sous le signe de |a sous
la tutelle directe d’un organisme dirj=
giste ot pas du tout apioole.

Volla, mes chers coll les ralsons
gul“om :‘t:mln‘ le O?N“I.:l d’adminls.
ration du N. A. & rompre rela.
tlons aveo I'U. N. A, F. et & i
pendal
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Annexes

Annexe 3 : Le Provencal, avril 1967
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